Grenzen

Jiirgen Reuter

Der tirkisch-griechische
Grenzk_c_mflikt - Grenzvision
in der Agais?

Seit dem Zusammenbruch der kommuni-
stischen Regimes sind in Europa neue
Grenzen entstanden, Staaten haben sich
aufgeldst oder einzelne Teile sind aus
einem bestehenden Staatsverband ausge-
treten. In Griechenland wirkt besonders
die kriegerische Auflésung des Nachbar-
landes Jugoslawien als Negativbeispiel fur
solche Auflésungserscheinungen und der
darauf folgenden Errichtung neuer Gren-
zen. Vor allem aber steht Griechenland mit
der Turkei traditionell in einem duBerst
konfliktreichen Verhaltnis. Strittig sind vor
allem folgende Bereiche:
B die Ausdehnung der Territorialgewdsser
und des Festlandsockels in der Agéis,
B die Begrenzung des Luftraums zwischen
beiden Staaten,
B die nunmehr seit Uber 20 Jahren andau-
ernde Besatzung des Nordteils Zyperns
durch die turkische Armee.

Weitere Konfliktpotentiale liegen

& in der Behandlung und den Aktivitaten
der moslemischen Minderheit in West-
Thrakien sowie der griechischen Minder-
heit in Istanbul,

 in der Frage des militarischen Status der
griechischen Ostagais-Inseln und nicht
zuletzt

il in der Existenz einer mit zahlreichen Lan-
dungsbooten ausgestatteten tlrkischen
militarischen Einheit in lzmir, der 4. Ar-
mee (,Agdis-Armee”).

Vor allem die griechisch-turkische ,Imia-
Krise” hat zu Beginn des Jahres 1996 die
in Griechenland latent bestehende Furcht
vor Grenzrevisionen abermals gesteigert.
Was war passiert?

Am 25. Dezember 1995 strandete ein
turkisches Handelsschiff bei der aus meh-
reren Felsen bestehenden Inselgruppe Imia
(turkisch: Kardak) ostlich der Dodekanes-
Insel Kalymnos. Der Kapitan lehnte griechi-
sche Hilfe mit dem Argument ab, er
befinde sich in turkischen Hoheitsgewas-
sern und verlangte ein turkisches Schiff.
Ein griechischer Schlepper zog zwei Tage
spater dann doch das gestrandete Schiff
ins Meer hinaus. Am 29. Dezember 1995
und am 9. Januar 1996 tauschten Ankara
und Athen in diplomatischen Noten ihre
Standpunkte zu dem Vorfall aus: Athen
zufolge gehdren die Inseln zur Dodekanes-
Gruppe, die Turkei betonte, daB die Inseln
im Kataster des Kustenortes Mugla ver-
zeichnet und folglich turkisch seien. Der
griechische Standpunkt stltzt sich auf die
Vertrage von Lausanne aus dem Jahre
1923 (Artikel 15) und den Pariser Friedens-
vertrag von 1947 zwischen den Alliierten
und ltalien (Artikel 14). In beiden Vertra-

gen ist von den Dodekanes-Inseln und den
umliegenden Inselchen die Rede. Diese
Inseln wurden 1923 von der Tirkei an
[talien und 1947 von lItalien an Griechen-
land abgetreten.

Am 25. Januar 1996 hiBte der Burger-
meister von Kalymnos gemeinsam mit drei
Blrgern auf einer der Felseninseln die
griechische Flagge. Zwei Tage spater
flogen Redakteure der turkischen Zeitung
LHurriyet” unter groBem Medienrummel
mit einem Hubschrauber auf den gleichen
Felsen, holten die griechische Fahne ein
und hiBten die turkische. Nun folgte ein
»Medienkrieg” zwischen beiden Landern.
Griechenland entsandte Marineeinheiten
auf die Insel, welche die blauweiBe Fahne
wieder aufrichteten. Auch Ankara ent-
sandte nun Kriegsschiffe in die Region und
hatte fur einige Zeit Landungstruppen auf
der griechischen Felseninselgruppe. In der
Nacht des 31. Januar konnte die Krise auf
telefonische Vermittlung des US-Prasiden-
ten Clinton und seiner Administration
entscharft werden. Beide Staaten zogen
ihre Kriegsmarine ab und stellten den
status quo ante wieder her. Wahrend die
Turkei diesen Ausgang als Sieg feierte,
muBte sich Ministerprasident Simitis mit
Kritik — auch aus den eigenen Reihen —
auseinandersetzen, hatte er doch zuge-
stimmt, daB die griechische Fahne auf der
Insel eingeholt wurde. In Griechenland ist
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seitdem eine heftige Debatte Uber die
kunftige Turkeipolitik des Landes und lber
die ,Bedrohung aus dem Osten” ent-
brannt. Diesmal habe es sich nicht um den
alten Agais-Konflikt (Ausdehnung des
griechischen Festlandsockels, des Luftrau-
mes oder der Territorialgewasser) gehan-
delt, vielmehr habe die Turkei nun erstmals
direkt die griechische Souveranitét Uiber
griechisches Territorium in Frage gestellt
(So Christos Rozakis, in der griechischen
Tageszeitung , Ta Nea” vom 1.2.1996).
Die zogernde Haltung der Europaer und
der Amerikaner, in diesem Konflikt deutli-
che Position zugunsten der territorialen
Integritat Griechenlands zu beziehen, hat
in Hellas zu weiterem Mif3trauen, vor allem
gegenlber den europaischen , GroBmdch-
ten” geflhrt. Bereits kurz nach der Imia-
Krise reiste Simitis in wichtige europaische
Metropolen (London, Paris, Bonn), um fir
Unterstltzung der griechischen Position im
jungsten Streit mit Ankara zu werben.
Griechenland erhielt von der EU spéter die
Bestatigung, daB seine Grenzen zugleich
die AuBengrenzen der Union seien. Eine
ausdrickliche Bestatigung, wo diese
AuBengrenzen denn in der Agais verlau-
fen, gibt es aber nicht. Dazu betonte der
Athener Parlamentsabgeordnete Stefanos
Manos treffend: Die EntschlieBung des
Eurcpaparlaments Uber die Grenzen
Griechenlands als AuBengrenzen der

Union sei zwar erfreulich, der Kern des
Problems sei jedoch der, daf3 eine karto-
graphische Abbildung dieser AuBBengren-
zen erstellt werden musse. Hier wirden
sich moglicherweise die Geister scheiden.
Es stelle sich néamlich nicht die Frage, ob
die Grenze Griechenlands auch die AuBen-
grenze der EU darstelle, sondern wo nach
Auffassung der europaischen Partner diese
Grenze verlaufe.

Bei der innenpolitischen Diskussion in
Griechenland um die kunftige Ausgestal-
tung der gemeinsamen europaischen
Aufen- und Sicherheitspoltik (GASP), ein
Themenschwerpunkt bei der ,EU-Regie-
rungskonferenz 1996", zeichnete sich ab,
daf Hellas eine Garantie seiner derzeitigen
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Grenzen fur ein besonders wichtiges
politisches Ziel halten wirde. Im griechi-
schen Parlamentsbericht vom Mérz 1996
wurde das Ziel der Anerkennung, der
Achtung und der Garantie der AufBengren-
zen der Europaischen Union explizit for-
muliert. Dies wurde verbunden mit der
Feststellung, daB die Grenze Griechen-
lands schlieBlich Bestandteil dieser EU-
AuBengrenze sei.

Esist allerdings sehr fraglich, ob sich
eine solche Formulierung in dem von der
Regierungskonferenz 96 revidierten
Maastrichter Vertrag wiederfinden wird,
schlieBlich haben die groBen europdischen
Staaten mehrmals deutlich gemacht, daf3
sie moglichst nicht in einen griechisch-
tirkischen Konflikt involviert werden
maochten.
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